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Sehr geehrte Frau Dr. Neubauer,
Sehr geehrte Frau Chvatlinsky,

ihr nachstehendes Antwortmail, wie auch das Mail von Fr. Chvatlinsky (4. Oktober 2016) wurde mir
von Frau MMag. Schmid weitergeleitet. Ich kann nicht umhin, Ihnen darauf (mit Zustimmung von Fr.
MMag. Schmid) zu antworten, da lhre Darstellungen in folgenden Punkten nicht stimmig den
Tatsachen entsprechen.

1. Die Einteilung des Otto-Wagner-Spital in eine Kernzone und dem "auRerhalb" liegenden
Wirtschaftsareal wurde 2012 vom Bundedenkmalamt so bezeichnet (Lageplan im Anhang) und ist
nicht korrekt, da in den urspringlichen Planen nur von Pflege- und Heilanstalt, Pensionat und
Wirtschaftshof (http://www.steinhof-erhalten.at/Stellungnahmen/DSC_3366-Bearbeitet klein.jpg),
also auch im Lageplan von Otto-Wagner nur die Bezeichnungen Sanatorium, Frauen, Manner und
Wirtschaftshof vorkommen (http://www.steinhof-erhalten.at/Stellungnahmen/DSC_3365-
Bearbeitet_klein.jpg).

2. Wie Sie in einem Antwortschreiben vom 19. Marz 2013 (Anhang) erwahnen, steht das neue
Rehab-Zentrum in dem historisch stark veréanderten Wirtschaftsareal. Diese starke Veréanderung
(Abriss des ehemaligen Schweinestall, der Wagenremise und der Schmiede) wurde letztendlich durch
das Bundesdenkmalamt ermdglicht, obwohl dies genauso dem architektonischen und
baukiinstlerischen Stil Otto-Wagners entsprochen haben.

Wie lange das BDA dem Verfall des Pavillon 8 im Ostareal zusieht, kann man nur abwarten.
Vermutlich so lange, bis sich das Geb&ude in einem derart verwahrlosten Zustand befindet, dass
einem Abbruch ohne Bedenken des BDA zugestimmt wird. Dieser Bauplatz ist ein wertvoller
Bestandteil der Bauvorhaben der GESIBA, da sie eine ausreichende Zu- und Abfahrt der Bewohner
der geplanten Wohnhausanlagen zur 4-spurigen Sanatoriumstrae erméglicht.

3. lhrer Folgerung, dass die Gebaude im sog. Wirtschaftsteil nicht baukinstlerischen sondern rein
zweckmaRiger Uberlegung folgen, kann ich ebenso wenig folgen wie auch Arch. DI Kapfinger
(http://www.steinhof-erhalten.at/Stellungnahmen/vortrag_kapfinger_21-8-2012.pdf) siehe Seite 4.
Wie auch im erganztem Plan von DI Kapfinger ersichtlich (http://www.steinhof-
erhalten.at/Stellungnahmen/DSC_3363-Bearbeitet klein.jpg) unterliegen die Bauten im
Wirtschaftshof einer strengen Anordnung (Achse 11l und 1V). Dass eine Wascherei, ein Schweine-,
Pferdestall und einzelne Therapiegebaude nicht symmetrisch angelegt werden kénnen, ist wohl
selbsterklarend. Sogar die anstaltseigene Gartnerei wurden nach dem Vorbild der Hauptachse, mit
Nebenachse, gestaltet.

4. Die Gestaltung des VAMED-Baus war lange vor dem Einsatz einer Expertenkommission bekannt
(Mai 2011, http://www.steinhof-erhalten.at/Informationen/draufsicht-1.jpg) und dennoch wurde von
Seiten des Bundesdenkmalamtes keine Einspruch erhoben. Zum Thema Zubauten sei nur erwéahnt,
dass Fr. VzBmin Vassilakou auf unsere Frage darauf geantwortet hat: "Das ist Privatgrund, da kann
die Stadt Wien darauf keinen Einfluss nehmen."” Die Frage: Wer denn die Privatisierung 6ffentlicher
Grundflachen erméglich hat, ertbrigt sich wonhl.

Zu den Planerinnen der geplanten Neubauten der GESIBA im Ostareal, sei nur so viel gesagt: Die
Kosten der Architektenteams wurden zur Ganze von der GESIBA Ubernommen. Wie unparteiisch die
Ausfuhrungen wohl ausgefallen sind, kann jeder fir sich beantworten. Dass sich aber das
Bundesdenkmalamt diesen Ausfihrungen ohne denkmalschitzerischer Betrachtung anschliel3t,
verwundert mich sehr.

Ich hoffe, dass in der Causa Steinhof noch nicht das letzte Wort gesprochen ist und verbleibe mit
zwar etwas verwunderten aber doch freundlichen GriiRen

Ing. Gerhard Hadinger
www.steinhof-erhalten.at
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GZ: 945/13/2013 (bei Beantwortung bitte angeben)
Betreff: 1140 Wien
Am Steinhof, Otto Wagner Spital

Wien, am 19. Mérz 2013

unter Bezug auf lhre Mail vom 18.3.2013 wird lhnen in der Beilage der ha
Verédnderungsbescheid vom 14.9.2011, GZ 945/ 31/ 2011, zur do Kenntnis (ibermittelt. Dieser
war und ist Teil des eingesehenen Gesamtaktes.

Wie Sie dort ersehen kénnen, hat die VAMED am 24.8.2011 um die entsprechende Bewilligung
zur Veranderung angesucht. Die Umbau-Unterlagen wurden gepriift und haben letztlich zu
einer positiven Erledigung gefiihrt. Wie Sie wahrscheinlich wissen, liegt die Erteilung (jeglicher)
Veranderungsbewilligung im Ermessen des BDA. Das Projekt selbst wurde am 18.8.2011 im
Hause vorgestellt.

Anlasslich einer anderen (aber ahnlichen) Anfrage vom 3.7.2012 nach dem AuskunftspflichtG
hat das BDA unter GZ: 945/ 31/12 wie folgt festgehalten:

,Das neue Rehab-Zentrum ist in der ulRersten Randzone und im historisch stark verénderten
Wirtschaftsareal des Spitals situiert. Die Anordnung des Baukérpers widerspricht in seiner
Orientierung nicht der Ausrichtung der historischen Bauplétze und bedeutet keine wesentliche
Beeintréchtigung der Gesamtkonzeption des Areals. Auf die Gestaltung der modernen
Architektur wurde ha. kein Einfluss genommen”.

Falls Sie weitere Fragen haben, kénnen Sie die zustédndige SB Mag Halvax auch gerne
telefonisch kontaktieren.
Mit freundlichen GriiRen

Dr. Barbara Neubauer e.h.
Prasidentin

Beilage: 1
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GZ: 945/31/2011 (bei Beantwortung bitte angeben)
Betreff: 1140 Wien, Baumgartner Héhe, Otto Wagner Spital

Bescheid

VAMED Standortentwicklung und Engineering GmbH & Co KG hat mit Schreiben vom
24.8.2011 in Vertretung von Immoconsult SPU Leasinggeselischaft m.b.H. unter Vorlage der
Einreichplane um die Bewilligung zur Verdnderung des im Spruch genannten Objektes
angesucht.

Spruch

Dem Antrag wird stattgegeben und die Bewilligung zur Veranderung des Objektes 1140 Wien,
Baumgartner Hohe, Otto Wagner Spital entsprechend den einen integrierenden Bestandteil
dieses Bescheides bildenden Einreichplanen Nr. OWS_AR_U3_B4-6_3001, OWS_AR_U2_B4-
6_3002, OWS_AR_U1_B1-6_3003, OWS_AR_EG_B1-6_3004, OWS_AR_01_B1-5_3005,

OWS_AR_02_B1-5_30086, OWS_AR_03_B1-5_3007, OWS_AR_04_B1-4_3008,
OWS_AR_05_B1-4_3009, OWS_AR_06_B1-4_3110, OWS_AR_AA_B1-6_3011,
OWS_AR_11_B1_3012, OWS_AR_55_B4_3013, OWS_AR_66_B5-6_3014,
OWS_AR_AN_B1-5_3015, OWS_AR_AS_B1-6_3016, OWS_AR_AO_B3-6_3017,
OWS_AR_AW_B1-4_3018, OWS_AR_LA_b1-6_3019, OWS_AR_LA_B1-6_3120,

OWS_AR_AU_b1-6_3030 vom 28.10.2010 von Architekt Dipl. Ing. Ernst M. Kopper
(Planverfasser) gemaR § 5 Abs.1 Denkmalschutzgesetz, BGBI. Nr. 533/1923 in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 170/1999 und BGBI. | Nr. 2/2008 erteilt.

Die Bewilligung wird mit nachfolgenden Auflagen beziehungsweise Bestimmungen zu
DetailmaRnahmen gemaR § 5 Abs.3 leg. cit. erteilt.

1. Alle Arbeiten sind im Einvernehmen mit dem Bundesdenkmalamt (Landeskonservatorat)
durchzufiihren. Detailfestlegungen sind rechtzeitig durch Baustellenbesprechungen zu treffen. Hierbei ist
das Einvernehmen mit dem Bundesdenkmalamt (Landeskonservatorat) im Sinne des §5 Abs.3
Denkmalschutzgesetz tiber samtliche in der Einreichplanung nicht darstellbare MaRnahmen herzustellen.
Der Bescheid ist den Bauausflhrenden (Gewerbebetrieben, Handwerkern, techn. Projektanten etc.),
soweit sie von denkmalrelevanten MaRnahmen betroffen sind, zur Kenntnis zu bringen.

Der Baubeginn ist dem Bundesdenkmalamt (Landeskonservatorat) rechtzeitig zu melden.

2. Eingriffe in die Bodenzone innerhalb/auferhalb des Gebaudes sind wegen mdglicher
archaologischer Funde mit dem Bundesdenkmalamt abzusprechen.

Begrindung

Das in Rede stehende Objekt steht unter Denkmalschutz. Jede Veranderung, die den Bestand
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(Substanz), die Uberlieferte Erscheinung oder kinstlerische Wirkung eines solchen Denkmals
beeinflussen konnte, bedarf gemaR §5 Abs.1 Denkmalschutzgesetz der schriftlichen
Bewilligung des Bundesdenkmalamtes.

Die geplante Veranderung des Objekts sieht die Errichtung eines Rehabilitationszentrums an
der Reizenpfenninggasse vor.

Die vom Antragsteller geplante Veranderung des Objekts erschien dem Bundesdenkmalamt
unter Abwagung der vorgebrachten Sanierungs- und Nutzungsabsichten vom Standpunkt des
Denkmalschutzes mdoglich, da die wesentlichen Denkmaleigenschaften des Objekts in
Substanz und Erscheinung erhalten bleiben.

Es waren Auflagen in den Spruch aufzunehmen, weil nur unter diesen Voraussetzungen die
denkmalpflegerisch adaquate Durchflihrung im Detail gewéhrleistet ist und die méglichst
authentische Bewahrung des Bestandes (Substanz) einschlieRlich der Oberflachen sowie die
entsprechende  kiinstleriscne  Wirkung erzielt werden kann. GemaR §5 Abs.3
Denkmalschutzgesetz kann das Bundesdenkmalamt in einem bewilligenden Bescheid
bestimmen, welche Detailmanahmen noch ergdnzend der Festlegungen des
Bundesdenkmalamtes bedirfen.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist die Berufung an die Bundesministerin fur Unterricht, Kunst und
Kultur zuléssig. Sie hat einen begriindeten Berufungsantrag zu enthalten und ist binnen zwei
Wochen ab Zustellung beim Bundesdenkmalamt einzubringen.

Ergeht an:

1) Sozialmedizinisches Zentrum Baumgartner Hohe, Otto Wagner Spital,
Verwaltungsdirektion, Baumgartner Héhe 1, 1145 Wien

2) Immoconsult SPU Leasinggesellschaft m.b.H., Wasagasse 2, 1090 Wien
3) VAMED Standortentwicklung und Engineering GmbH & Co KG, Sterngasse 5, 1232 Wien

mit Planbeilagen mit Genehmigungsvermerk

Nachrichtlich an:

a) Magistrat der Stadt Wien, Magistratsabteilung 37-BB, Dresdner StraRe 75, 1200 Wien

b)  Architekt Dipl. Ing. Ernst M. Kopper, Wallensteinplatz 3-4, 1200 Wien

Wien, am 14. September 2011
Die Prasidentin
i.A.
Der Landeskonservator:

HR Univ. Doz. Dr. Friedrich Dahm










LAGEPLAN
BER N.-O.LANDES-HEIL- U.FFLEGE-ANSTALTEN
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IN WIEN.

Aligemeine Anlagen.

A A, Plormerwohnhous und
Wachstube.
BB, Beamtenwohnhiuser.
C Adusinistradons- und

X Fleischerei.
Y Verbrennungsofen.

Z Schmiede u. Wagearemise.

Wohngebiude. |
D Gesellschaftshans. !
E Kéche. % a Hochquellen - Wasser
T Kirche. Reservoir.
K Leichenbav. | b Kanalspilreservoir
L Plerdestall ¢ Pumpswtion,
M Winschaftswobnhaue, d Naphtharcservoir.
N Schweinestall. ¢ Werkzeagdepot.
O Beschafdgungshans. f Nurwusserreservoir.
P Wascherei. | g Blockhaus,
- Q Kesselhaus. . b Eislaufplatz.
R Gewichshaos. i Teazisplam.
§ Giirtnerwohnhaus. ' k, 1 Kegelbahnen,
T Pformer- und Waghaus, m Abormnlage.
U Desinfckrion vod Bad. n Teich.
¥ Materiadgebiude.
Heilanstalt.
1, 2 Avfnabme, B, 0,11, 14 Unruhige.
3,4,8,9,12 Halbruhige, | 7, 10 Rubige.
Pflegeanstalt,
W Administations- | 17, 24 Unrubige Pfiegebe-
gebiude, I dirfige und halb-
13, 16 Ruhige, | mhige Sieche.
15,18,20, 21 Pegebediciiige | 22 Suberkalise nad
nd i Betldgerad, Infektionskranke.
23 Yerwahrungeheus fir
gewalttitige Kranke.

G Aduinisationsgebiiude,
H Kuorheus.

Sanatorium.
27, 28 Anfoshme u, Halbrobige,

29, 30 Gescllschaftshans.
31, 32 Unrubige Unreine,
33, 34 Unreine Sieche,
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